K vystavé dél Dalibora MatouSe v Komorni galerii u Scheli

Nemél jsem moznost poznat akademického malife Dalibora Matouse osobné
(problém byl vtom, ze Zil v Turnové, mimo centrum), a také setkani s jeho
tvorbou bylo spiSe sporadické. Dlouho o ném nikdo nepsal, protoze vystavy
jeho dila byly malo frekventované a spiSe se odehravaly v menSich vytvarnych
sinich. Teprve, kdyZ jsem pfipravoval vystavu Ceské zatidi 20. stoleti (AJG
Hlubok4a nad Vltavou, 1988), jsem se o tohoto autora zacal vice zajimat.
Impulsem byla komorni vystava obrazii a grafickych listli prezentovanych na
jeho vystavé v Sini Mladé fronty na Staroméstském namésti v Praze (1985). Na
prvni pohled mé tyto prace zaujaly svou kompozicni promySlenosti a zvlastni
duchovnosti, kterd z nich vyzatovala. A také moment hry, hry s tématem 1 se
vztahem. Teprve pozdé€ji jsem ale pochopil, pro¢ jeho tvorba stidla na okraji
vytvarného déni, pro¢ nebyl v poptedi zdjmu historikli uméni a galerii. Uméni
Dalibora Matouse je totiz vzdaleno artefaktim novodobého pojeti vytvarné
antiestetiky, nachazi se nekonecné daleko od ,,jiného* uméni naseho véku,
v némz, podle slov Herberta Reada, je bezmala uz vSechno dovoleno. ,, Umeéni,
ackoli bezbranné, je mocnéjsi nez vsechny vlady svéta, nebot na rozdil od nich,
ma schopnost pretrvat. Jen ne uméni indiferentni, nezodpovédné k osudu
cloveka, nepoctivé a bezcharakterni tajtrlictvi, ale umeéni opravdove lidské*,
jsou autorova slova, kterd v globalu definuji jeho celozivotni ptistup k uméni. A
ja bych se knim bezvyhradné pftipojil. KdyZz totiz prochazim vystavami
sou¢asného umeéni, piipaddm si jako v 19. stoleti, kdy byl divdk otupen
konzervativnim estetismem. Mne dnes otupuje prazdnota jistého ,,druhu® uméni.
Prazdnota ,,experimentujicich® expozic a artefaktli, kterych je dnes plny svét a
jehoz ,problémy“ neodkazuji na nic jiného neZ na ,problémy* uméni
samotného. A co je jeSté hor$i; mnozi by to nepiiznali ani za nic, protoze se
obavaji, Ze by mohli byt povazovani za konzervativni, ¢i byt dokonce smésni.

Vyvstava tu tedy logicky otazka, ¢im jsou Matousovy kompozice zatisi,
hlav, postav, figurdlnich scén nebo krajin tak odliSné od mnohé dnes$ni
produkce. Odpovéd’ je pomérné jednoducha. Jsou tim, ¢im je, nebo miize byt,
skutecné uméni. Uméni, které nemusi ,,obhajovat®“ bezobsazna ekvilibristika
slov (¢im vice odbornych vyraz, tim 1épe). Autorovy realizace jsou meditacemi
o smyslu zivota, ditkazem o proziti existence, o jeji pravde, o ptijatém osudu. Je
to vypovéd Cloveka, ktery Sel cestou, na niz stale Castéji potkaval ty, ktefi se
vraceji, ktefi utikaji zpét, prchaji zcest ducha, prolomenych jiz na vSech
frontach. VsSude, kde Zije vnitini bohatstvi a proudi z pietlaku ¢istych prament,
muze dilo obejmout alespont malou ¢ast pocitli, mnohovrstevnych v Case,
prostoru, ve vnitinich prozitcich, vSude tam, vSude tam, kde vznikaji cykly, fady
dél, krouzicich dlouho kolem sttedu jediného tématu. Védomi, Ze je v hledani
cesta odkazan sdm na sebe, m¢lo ale jesté jiny rozmér. Byla v ném utajena
stavovskd hrdost, k niz Cerpal inspiraci ze svéta uméni, kde pro ni ostatné néjaky
ptiklad nalezneme.



Dalibor Matou§ vychazel v podstaté z procesudlnich stavli; pohybt,
promén, prolindni, pretvafeni, kypéni a kvaseni. Z barevné matérie jeho obrazii
je vytvarovan naznak konkrétnosti. Autor se ale nebrani asociacim, které se
volng rozviji a vkladdaji vyznamy do nesémantizovanych forem. V nékterych
obrazech se objevuji postavy, vjinych krajina nebo pfedmétné prvky,
komponované do podoby zatisi. Kazdy obraz je individualizovany,
nezaménitelny, kazdy mé svou atmosféru, jiné ladéni pocitové a barevné. ZvIast’
bych upozornil na MatouSova zatiSi, kde se uplatnilo jeho porozuméni
subtilnimu charakteru véci. Nejsou to pouhé ,pfedméty*; vyzatuje znich
védomi hodnoty, kterou jim autor ptiklada, protoze to nejsou mrtvé nebo
navykem umrtvené véci, nybrz své vlastni, nejbliz§i vytvory. VnéjSkovost je
druhotad4, pouhym prostfedkem vysSich uceld, nad nimiz se klene ona
harmonie a samostatnost.

Postupnd proména nazoru na vyvoj a vysledky epochy ,,modernismu®,
ktera se v teorii a filosofii uméni postupné prosazovala po roce 1970, ptinesla i
nov¢ nazirdni na umélecké dilo a jeho autentickou hodnotu. Tou piestala byt
jednoznacné ta stranka dila a tvorby umélce, ktera odrézela jeho ucCast na
postupnych vyvojovych proménach a inovacich styld, ale spiSe ta, v nim bylo
mozno ¢ist vyraz osobniho zdpasu moderniho ¢lovéka-umélce jako osamélé
individuality v neklidném vytvarném kvasu. Do poptedi se dostala tvorba autort
takzvan€ nesnadno zataditelnych, pro které bylo nevyhnutelnou povinnosti
samostatn¢ formulovat netradi¢ni a svobodnou ptedstavivosti vytvafeny obraz
jejich zivotniho pocitu. Byli to ti, ktefi se ubirali cestou tvorby jakoby vzdy
znovu vznikajici od pocatku. Knim patfil 1 Dalibor Matous, které¢ho na
,heznamych* cestach provéazela divéra ve smysl jeho hledani. On sam ale nikdy
neusiloval o vefejné zatazeni k n¢jaké pritomné tendenci. Chtél, aby soucasné
bylo samo jeho citéni a aby aktuélni byla otevienost osobniho vnimani, vidéni a
porozuméni dobé¢.

Vystava obrazl (zatisi, hlavy, postavy, vegetativné figuralni kompozice),
kterou uspotddala Komorni galerie u Scheli v Ceskych Budg&jovicich,
v zékladnich obrysech mapuje dilo tohoto neprdvem opomijené¢ho umélce. Je tak
mozné shlédnout, feCeno slovy MatousSova pfitele, malife Jaroslava KIapste,
dilo “rozsahlé a mnohovrstevne, které vsak jako celek ma jednu vzdcnost:
pevnou vnitini pater“. A jeSt¢ maly dovétek. Dalibor Matous patii mezi téch
nékolik mélo umélcti, kteti fikaji nékolika odstavci to, co je jinde nutné
shledavat v celych knihach.

Vlastimil Tetiva



Vlastimil Tetiva (*15. 11. 1951)

Studoval na Pedagogické fakulté v Plzni (1970 — 1974) a d¢jiny uméni na
Filosofické fakult¢ University Karlovy (1978 — 1982). Od roku 1977 je
kurdtorem sbirky moderniho a soucasného uméni v AlSové jihoCeské galerii
v Hluboké nad Vltavou.

Za dobu plsobeni v AJG realizoval fadu vystav (pfes 200), jak
autorskych, tak i tematicky zaméfenych. K nejvyznamnéj§im patii: Ceskd
kresba 20. stoleti ze shirek AJG (1984); Ceské zatisi 20. stoleti (1988);
Skutecnost a iluze (Tendence ceského radikdlniho realismu), 1993, Theodor
Pistek (1993); Podoby fantaskna v ceském vytvarnéem umeni 20. stoleti (1998),
Soucasna minulost (éeskd postmoderni moderna), 2000, Ceské uméni XX.
stoleti — 1 dil (2003); 11 dil (2004), 11l dil (2005),; Frantisek Muzika / Zdenek
Sklendi (Kontakty-Kontrasty-Konfrontace), 2004; Josef Capek/Viclav Spdla
(Clovék a krajina), 2005; Zdenék Beran (2007), Autoportrét v ceském uméni 20.
a 21. stoleti (2008), Michael Rittstein — Vihkou stopou (2009); Karel Zlin
(2010). Je autorem tady katalogt (cca 250).

V knizni podobé vysSly monografie: Josef Lada — Pohddkovy sveét (nakl.
Eminent, 1997); Jiri Trnka (AJG a nakl. Tok, 1999); Jaroslav Koliha — I. dil
(A4JG, 1999); Jaroslav Koliha — II. dil (AJG, 2004); Dana Puchnarova (2007);
Michael Rittstein (Cast textu tykajiciho se autorovy kresebné cinnosti, 2007),
Imagindrni kosmos Dana Puchnarové (2007), Jiri Moce/ 1965 — 2009 (2009),
Karel Zlin (nakl. Gallery, 2010);Jaroslav Valecka (2010); Frantisek Hodonsky
(cast textu), FrantiSek Muzika (2012), Xénie Hoffmeisterova — Pribehy hrave a
dravé (2013), Josef Gersl / Pribehy barev (2013), Tomas Vosolsobe (2014), Jiri
Mocek — Ne/mozny svet (2015).

V letech 1990-1993 piednasel externé na Pedagogické fakulté v Ceskych
Budé&jovicich (katedra Vytvarné vychovy), d¢jiny vytvarného uméni 20. stoleti
(Ceské 1 svétové). Je Clenem mezinarodniho sdruzeni kritikt a teoretikit AICA
(internacional association of art critics) a Sdruzeni vytvarnych kritikii a
teoretikd.



